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Porin elinvoima- ja ympdristdlautakunta, 24.05.2022, 95

Elinvoima- ja ympdristdlautakunnan joukkoliikennejaosto on 29.3.2022
paattinyt, ettd ndkovammaisille ja heidédn saattajilleen séilytetddn jatkossakin
oikeus maksuttomiin matkoihin.

Elinvoima- I’a imiéiristélautakunta on 24.5.2022 hyléinnyt-

Paatokset on kumottava. Nikovammaisten henkiléiden maksuttomat matkat
on ainakin rajoitettava samaan maéirdin kuin sellaisten kuljetuspalvelua
saavien henkildiden, jotka eivit kykene kédyttdmééin linja-autoa. Porin
kaupunki on velvoitettava korvaamaan _ oikeudenkdyntikulut
viivastyskorkoineen.

Ei-vaikeavammaisille ndkovammaisille henkil6ille ei pidd myontda
maksutonta kuljetusta joukkoliikenteessd, ellei sitd myonnetd samoin perustein
kuin sosiaalihuoltolain mukaista kuljetuspalvelua saaville ja terveillekin
henkildille. Jos terveet henkilt saavat maksuttoman kuljetuksen Porin
Yyteriin, niin sellainen pitié jarjestid my0Os vaikeavammaisille henkildille.

Kaikki ndkovammaiset henkilot eivit ole vaikeavammaisia. Kohtelun tulisi
olla yhdenvertaista. Vaikeavammainen henkild maksaa esimerkiksi taksilla
kuljettavasta Porin Matkakeskuksen ja Porin Puuvillan vélisestd matkasta yli
kolme euroa, terve henkild euron. On kyseenalaista minka vuoksi
ndakdvammainen henkil6 ei maksa samasta matkasta mitéén.
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Asian Kisittely ja selvittiminen

_ on taydentényt valitustaan.

Kaupunginhallitus on antanut lausuntonaan elinvoima- ja
ympdristolautakunnan laatiman lausunnon.

Yhdenvertaisuusvaltuutettu on antanut lausunnon.

B oo ostineen.

Kaupunginhallitukselle on varattu tilaisuus lausua yhdenvertaisuusvaltuutetun
lausunnosta ja _ vastineesta.

Hallinto-oikeuden ratkaisu

Hallinto-oikeus ei tutki _ vaatimusta ndkdvammaisten
henkil6iden maksuttomien matkojen mairén rajoittamisesta.

Hallinto-oikeus on muilta osin tutkinut valituksen ja hylki4 sen.

Hallinto-oikeus hylkaa _ oikeudenkdyntikuluvaatimuksen.
Ratkaisun perustelut

Tutkimatta jéttdminen

Kunnallisvalituksen kassatorisen perusluonteen vuoksi hallinto-oikeus voi
antaessaan ratkaisun valitukseen ldhtokohtaisesti joko pysyttda
muutoksenhaun kohteena olevan paitoksen sellaisenaan tai kumota sen
kokonaan. Hallinto-oikeus ei siten voi muuttaa valituksen kohteena olevaa
kunnan toimielimen tekemaa paitostd. Niin ollen hallinto-oikeuden
toimivaltaan ei kuulu valituksessa vaadituin tavoin rajoittaa maksuttomien
matkojen madrdd. Tamén vuoksi hallinto-oikeus jéttaa

kyseisen vaatimuksen tutkimatta.

Pidasia

Sovellettavat oikeusohjeet ja esityot

Kuntalain 135 §:n 2 momentin mukaan kunnallisvalituksen saa tehda silla
perusteella, ettd padtds on syntynyt virheellisessi jirjestyksessd, padtoksen
tehnyt viranomainen on ylittdnyt toimivaltansa tai pddtds on muuten
lainvastainen.
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Yhdenvertaisuuslain tarkoituksena on lain 1 §:n mukaan edistda
yhdenvertaisuutta ja ehkiisti syrjintdé seké tehostaa syrjinnin kohteeksi
joutuneen oikeusturvaa.

Yhdenvertaisuuslain 5 §:n 1 momentin (1325/2014) mukaan viranomaisen on
arvioitava yhdenvertaisuuden toteutumista toiminnassaan ja ryhdyttava
tarvittaviin toimenpiteisiin yhdenvertaisuuden toteutumisen edistamiseksi.
Edistdmistoimenpiteiden on oltava viranomaisen toimintaympéristo,
voimavarat ja muut olosuhteet huomioon ottaen tehokkaita,
tarkoituksenmukaisia ja oikeasuhtaisia.

Yhdenvertaisuuslain 8 §:n 1 momentin ensimmaisen virkkeen mukaan ketdan
el saa syrjid muun ohella terveydentilan, vammaisuuden tai muun henkiléon
liittyvén syyn perusteella.

Yhdenvertaisuuslain 9 §:n mukaan sellainen oikeasuhtainen erilainen kohtelu,
jonka tarkoituksena on tosiasiallisen yhdenvertaisuuden edistiminen taikka
syrjinndstd johtuvien haittojen ehkdiseminen tai poistaminen, ei ole syrjintéa.

Yhdenvertaisuuslain sddtdmiseen johtaneessa hallituksen esityksessd (HE
19/2014 vp) on positiivista erityiskohtelua koskevan sddnnoksen
yksityiskohtaisissa perusteluissa todettu, ettd perustuslain 6 §:n 2 momentin
tapaan syrjinnin kielto ei estéisi tosiasiallisen yhdenvertaisuuden
turvaamiseksi tarpeellista positiivista erityiskohtelua eli tietyn ryhmén (esim.
lapset tai vihemmistot) asemaa ja olosuhteita parantavia toimia. Erityiskohtelu
olisi ehdotetun sddnndksen mukaan oikeutettua vain, jos sen tarkoituksena on
tosiasiallisen yhdenvertaisuuden edistiminen taikka syrjinndsti johtuvien
haittojen ehkdiseminen tai poistaminen. Aiemmin voimassa olleessa
samannimisessd yhdenvertaisuuslaissa (21/2004) positiivisen erityiskohtelun
tavoitteena mainitaan tosiasiallisen yhdenvertaisuuden saavuttaminen
syrjinndsta johtuvien haittojen ehkdisemiseksi tai lievittdimiseksi. Muun ohella
perustuslain 6 § mahdollistaa kuitenkin positiivisen erityiskohtelun myds
muunlaisten kuin syrjinnistd johtuvien haittojen ehkéisemiseksi tai
lievittdmiseksi. Yhteiskunnallisesti heikommassa asemassa olevien ithmisten,
esimerkiksi vammaisten, tukeminen voi olla perusteltua silloinkin, kun
heikomman aseman ei voida osoittaa johtuvan syrjinnéstd. Tadma otettaisiin
ehdotetun sddnnoksen sanamuodossa huomioon siten, ettd tosiasiallisen
yhdenvertaisuuden edistiminen sinénsa voi olla positiivisen erityiskohtelun
muoto. Positiivisen erityiskohtelun olisi yhdenvertaisuuslain (21/2004) tapaan
oltava tavoitteisiin nihden oikeasuhtaista. Hyviaksyttdvikéan tarkoitus ei siten
oikeuta tavoitteisiin ndhden suhteettoman pitkille menevia
erityistoimenpiteitd. Toimenpiteiden oikeasuhtaisuutta on aina arvioitava
tapaus- ja tilannekohtaisesti.

YK:n vammaisten henkildiden oikeuksista tehdyn yleissopimuksen
(vammaisyleissopimus), joka on Suomessa saatettu voimaan 10.6.2016
valtioneuvoston asetuksella 27/2016 (Suomen sdddoskokoelman n:o
398/2016), 1 artiklan 1 kohdan mukaan yleissopimuksen tarkoituksena on
edistéd, suojella ja taata kaikille vammaisille henkil6ille tdysimédaréisesti ja
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yhdenvertaisesti kaikki ihmisoikeudet ja perusvapaudet sekéd edistda
vammaisten henkildiden synnynnéisen arvon kunnioittamista.

Artiklan 2 kohdan mukaan vammaisiin henkil6ihin kuuluvat ne, joilla on
sellainen pitkdaikainen ruumiillinen, henkinen, dlyllinen tai aisteihin liittyva
vamma, joka vuorovaikutuksessa erilaisten esteiden kanssa voi estdd heididn
tdysimddrdisen ja tehokkaan osallistumisensa yhteiskuntaan yhdenvertaisesti
muiden kanssa.

Sopimuksen 2 artiklan mukaan ”syrjintd vammaisuuden perusteella” tarkoittaa
vammaisuuteen perustuvaa erottelua, syrjayttdmistd tai rajoittamista, jonka
tarkoituksena tai vaikutuksena on heikentéd tai mitatoida kaikkien
thmisoikeuksien ja perusvapauksien tunnustamista, nauttimista tai kayttdmista
yhdenvertaisesti muiden kanssa politiikan, talouden, sosiaaliturvan, kulttuurin
tai yksilon oikeuksien alalla tai muulla alalla. Se sisdltdd kaikki syrjinnén
muodot, kohtuullisen mukauttamisen epdaminen mukaan lukien.

Sopimuksen 19 artiklan mukaan timén yleissopimuksen sopimuspuolet
tunnustavat kaikkien vammaisten henkildiden yhdenvertaisen oikeuden elda
yhteisossd, jossa heilld on muiden kanssa yhdenvertaiset
valinnanmahdollisuudet. Sopimuspuolet toteuttavat tehokkaat ja asianmukaiset
toimet tehddkseen vammaisille henkil6ille helpommaksi nauttia tasta
oikeudesta tdysimadrdisesti sekd helpottaakseen heidén tdysiméaardista
osallisuuttaan ja osallistumistaan yhteis66n, muun muassa varmistamalla, ett:
a) vammaisilla henkil6illd on yhdenvertaisesti muiden kanssa mahdollisuus
valita asuinpaikkansa sekéd se, missd ja kenen kanssa he asuvat, eivitka he ole
velvoitettuja kdyttiméan tiettyd asuinjérjestelyé;

()

¢) koko viestolle tarkoitetut yhteison palvelut ja jarjestelyt ovat vammaisten
henkil6iden saatavissa yhdenvertaisesti muiden kanssa ja vastaavat heiddn
tarpeitaan.

Sopimuksen 20 artiklan a kohdan mukaan sopimuspuolet toteuttavat tehokkaat
toimet varmistaakseen vammaisille henkildille mahdollisimman itsenédisen
henkilokohtaisen litkkumisen, muun muassa helpottamalla vammaisten
henkil6iden henkilokohtaista litkkumista silld tavalla kuin ja silloin kun he
haluavat seké kohtuulliseen hintaan.

Asiassa saatu selvitys

Elinvoima- ja ymparistélautakunnan asiaa koskeva poytikirja on niin sanottu
juokseva poytékirja, jossa on mukana asian aikaisempi kisittely lautakunnan
joukkoliikennejaostossa. Poytékirjasta ja sen liitteend olevasta aloitteesta
ilmenee, ettd Satakunnan Ndakdvammaiset ry (jdljempéand myds yhdistys) on
15.6.2021 tehnyt joukkoliikennejaostolle aloitteen nikdvammaisten
matkustajien ja heiddn saattajiensa maksuttomista matkoista
joukkoliikenteessd Porin Linjat Oy:n (jdljempand myods yhtio) ajamilla
vuoroilla.
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Aloitteen taustalla on ollut se, ettd yhdistys oli 1990-luvulla sopinut yhtion
kanssa edelld tarkoitettujen matkustajien oikeudesta maksuttomiin matkoihin
ja kaytdntd oli jatkunut yhtion kiyttdoikeussopimuksen pééttymiseen 6.6.2021
asti. Yhtioll4 oli kayttooikeussopimuksen perusteella ollut oikeus paattaa
muista lipuista kuin tielitkenteen toimivaltaisen viranomaisen paittimisté
lipputuotteista. Nakovammaisten henkil6iden maksuttomia matkoja ei ollut
huomioitu kevéélld 2021 tehdyn hankintasopimuksen ehdoissa, koska
hankintasopimusta valmistelleille ei ollut annettu tietoa yhdistyksen ja yhtion
vilisestd sopimuksesta. Toimikautensa pééttdneen joukkolitkennejaoston
jasenet kuitenkin totesivat poliittisen tahtotilan olevan jatkaa kyseisid
maksuttomia matkoja, kunnes uusi joukkoliikennejaosto kisittelisi asiaa.
Tamén vuoksi ndkovammaiset ja heiddn saattajansa ovat saaneet matkustaa
maksutta Porin joukkoliikenteessd 7.6.2021 jéalkeenkin.

Lipputuotevalikoimaan ei ole tehty omaa lipputuotetta nikdvammaisille
henkiléille eikd heiddn saattajilleen. Tdmén vuoksi heididn joukkoliikenteen
kaytostddn, matkustusajoista tai -mééristé ei ole saatavissa tarkkaa tietoa.
Yhdistyksen aloitteessa maksuttomia matkoja on perusteltu muun muassa
yhdenvertaisuuslain mukaisella erityisryhmin positiivisella erityiskohtelulla.

Joukkoliikennejaoston kokoukseen 29.3.2022 tehty valmistelijan ndkemys ja
esittelijin esitys on ollut, ettd yhdenvertaisuuslain perusteella nikdvammaisille
ja heiddn saattajilleen ei myOnnettdisi maksuttomia matkoja joukkoliikenteessi
1.6.2022 alkaen. Valmistelija on muun ohella todennut, ettd sosiaalihuoltolain
sekd vammaisuuden perusteella jérjestettivistd palveluista ja tukitoimista
annetun lain (jdljempéand vammaispalvelulaki) perusteella mydnnettyja
kuljetuksia kayttavit nikovammaiset maksavat omavastuun omista
matkoistaan perusturvan kuljetuspalveluissa, kun taas avoimen
joukkoliikenteen matkat ovat olleet maksuttomia nikdvammaisille
yhdistyksen ja yhtion sopimalla tavalla. Yhteiskunnan rahoituksella tarjottavat
litkkkumisen palvelut ovat valmistelijan mukaan néin ollen eriarvoistaneet
nidkdvammaisia matkustajia. Lisdksi maksuttomien matkojen myontdminen
joukkoliikenteessd vain ndkdvammaisille ja heidédn saattajilleen syrjii muista
syistd vammaispalvelulain mukaisiin tukitoimiin oikeutettuja henkil6iti, jotka
matkustavat joukkoliikenteessd omakustanteisesti. Toisin kuin liikkumisen
tukemista koskevissa yksilokohtaisissa padtoksisséd, yhdistyksen aloitteessa
ndkdvammaisia kohdellaan erityisryhminé avoimessa joukkoliikenteessa,
miké ei ole yhdenvertaisuuslain mukaista positiivista erityiskohtelua.
Perusturvan jarjestimaét yksilolliset kuljetuspalvelut ja joukkoliikenteen matkat
ovat molemmat yhdenvertaisesti omavastuullisia liikkkumispalveluja kaikille
kayttdjille, mistd johtuen ndkévammaisten henkildiden matkustamisen
joukkoliikenteessi tulee valmistelijan mukaan jatkua maksullisena samoilla
lipputuotteilla muiden joukkoliikenteen kdyttdjien kanssa.

Joukkoliikennejaoston kokouksessa tehtiin kannatettu muutosehdotus siité,
ettd ndkdvammaisille ja heiddn saattajilleen sdilytetddn jatkossakin oikeus
maksuttomiin matkoihin. Asiassa suoritettiin dénestys ja muutosehdotus
hyvéksyttiin ddnin 2—7.



6 (9)

Elinvoima- ja ympéristdlautakunnan oikaisuvaatimuspéatoksen 24.5.2022
kertoelmaosassa on muun ohella todettu, ettd joukkoliikennejaostolla ei ole
toimivaltaa sosiaalihuoltolain ja vammaispalvelulain perusteella
myOnnettéviin kuljetuksiin ja niiden omavastuisiin. Sosiaalihuoltolain ja
vammaispalvelulain mukaiset padatokset litkkkumisen tukemisesta ovat
ensisijaisesti yksittdiseen henkiloon kohdentuvia, henkil6kohtaisia ja
asiakkaan tarpeen mukaan rdataloityja palveluja. Tuen tarpeen arviointi on osa
tuen hakijan yksilollistd elaméntilanteen, varallisuuden ja terveydentilan
selvittimistd. Kaikki vammaiset henkilot maksavat omavastuun omista
matkoistaan perusturvan kuljetuspalveluissa.

Kaupunginhallituksen hallinto-oikeudelle antamassa lausunnossa on
yhdistyksen aloitteeseen viitaten muun ohella todettu, ettd maksuttomat
matkaliput ovat YK:n vammaissopimuksen ja yhdenvertaisuuslain hengen
mukaisia. Lautakunta on katsonut ndkdvammaisille henkildille ja heidén
saattajilleen myonnetyn oikeuden maksuttomaan joukkoliikenteeseen
yhdenvertaisuuslain mukaiseksi positiiviseksi erityiskohteluksi aloitteen
mukaisesti.

Yhdenvertaisuusvaltuutetun hallinto-oikeudelle antaman lausunnon mukaan
asiassa on kysymys siitd, voidaanko nikdvammaisten ja heiddn saattajiensa
maksuttomien joukkoliitkennematkojen katsoa olevan yhdenvertaisuuslain
mukaista positiivista erityiskohtelua. Lausunnon mukaan nikdvammaisten
henkildiden itsendinen matkustaminen julkisilla joukkoliikennevélineilld on
hankalampaa kuin vammattomilla matkustajilla. Matkustamisen hankaluus
tulee ilmi esimerkiksi joukkoliikennevélineeseen nousemisen yhteydessa,
matkan maksamisen tai lipun leimaamisen yhteydessd, oikealla pysakilld
poisjddmisen kohdalla ja joukkoliikennevilineestd ulospdédsyn yhteydessa.
Positiivisen erityiskohtelun toimenpiteiden kannalta on otettava huomioon
julkisten joukkoliikennevélineiden tekninen kehitys 1990-luvulta 14htien seké
se, miten tekninen kehitys mahdollistaa esteettoméin matkustamisen ja
erityisryhmien huomioimisen. Joukkoliikennevilineiden tekninen kehityskéan
ei kuitenkaan poista sitd, ettd nikovammaisten henkildiden litkkuminen seké
ympériston ja tilan hahmottaminen on haastavampaa kuin henkil6ll4, jolla ei
ole ndkdvammaa.

Yhdenvertaisuusvaltuutetun lausunnossa on edelleen todettu huomionarvoista
asiassa olevan sen, ettd myos erdissd muissa kunnissa nadkovammaiset henkilot
ja heiddn saattajansa ovat oikeutettuja maksuttomaan joukkoliikenteeseen.
Oikeasuhteisuutta arvioitaessa on yhteni arvioitavana seikkana pidetty
erityiskohtelua tarkoittavien toimenpiteiden méaardaikaisuutta. Positiivisesta
erityiskohtelusta olisi syytd luopua siind vaiheessa, kun ndiden toimien tavoite
on toteutunut ja tosiasiallinen yhdenvertaisuus on saavutettu. Henkilén vamma
itsessddn ei vield valttamattd kerro henkilon avun tarpeesta, vaan henkilon
mahdollisuus osallistua yhteiskuntaan riippuu vamman lisdksi yhteiskunnassa
olevista esteistd ja rajoitteista. Henkilon avun tarvetta tuleekin aina arvioida
suhteessa seké toimintaympéristoon ettd vammaisen henkilon yksilolliseen
elaméntilanteeseen. Positiivisen erityiskohtelun maardaikaisuuden
oikeasuhteisuutta on arvioitava joukkoliikennevélineiden teknisen kehityksen
lisdksi sitd taustaa vasten, ettd esimerkiksi ndkévamma on pysyva asiantila,
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mika ldhtokohtaisesti voi tarkoittaa, ettd positiivista erityiskohtelua toteuttavat
toimenpiteet ovat pitkdaikaisia. Liséksi arvioinnissa on merkityksellistd se,
onko joukkoliikenteen kulkuvilineilld matkustaminen Porissa nykyisin
esteetontd nakovammaiselle ja myos muille vammaryhmille. Arvioitaessa
positiivisen erityiskohtelun toimenpiteiden ja maksuttoman joukkoliikenteen
ulottamista koskemaan my0s muita vammaisia henkil6itd kuin ndkdvammaisia
henkil6itd on ldhtdkohta se, ettd jos vamma estéd kdyttdmasta julkista
joukkoliikennettd tosiasiallisesti yhdenmukaisesti vammattomaan ihmiseen
verrattuna, tulisi maksuttomuuden koskea myds muita henkilryhmia.

Yhdenvertaisuusvaltuutetun lausunnon lopussa on todettu, etti
ndkdvammaisen henkilon ja hdnen saattajansa maksuton joukkoliikennelippu
edistdd ndkdvammaisen henkilon itsendisti eldmaa ja osallisuutta
yhteiskunnassa sekd mahdollistaa itsendisen litkkumisen vammaispalvelulain
mukaisten kuljetuspalveluiden ohella. Maksuttoman joukkoliikennelipun
liséksi kunnan on yhdenvertaisuuden edistamisvelvollisuuden nojalla
kehitettidva joukkoliikenteen yleistd esteettomyyttd ja saavutettavuutta.

Oikeudellinen arviointi

Asiassa on _ kunnallisvalituksesta ratkaistavana, ovatko
elinvoima- ja ympéristdlautakunnan joukkoliikennejaoston pédtos 29.3.2022
sekd elinvoima- ja ympdaristolautakunnan oikaisuvaatimuspéétos 24.5.2022
_esittémillé perusteilla kuntalain 135 §:n 2 momentissa
tarkoitetulla tavalla lainvastaisia. Kysymys on siitd, voidaanko
ndkdvammaisten henkildiden ja heidén saattajiensa maksuttomien
joukkoliikennematkojen katsoa olevan yhdenvertaisuuslain 9 §:n mukaista
positiivista erityiskohtelua. Valituksenalaisilla paatoksilla 29.3.2022 ja
24.5.2022 ei ole padtetty kenenkién osalta sosiaalihuoltolain tai
vammaispalvelulain mukaisista kuljetuksista eiké terveiden henkiléiden
maksuttomista kuljetuksista. Hallinto-oikeus ei ndin ollen arvioi tissa
yhteydessa tillaisiin kuljetuksiin liittyvid kysymyksia.

Hallinto-oikeus katsoo, etti elinvoima- ja ymparistolautakunnan
joukkoliikennejaoston péaétdksen tarkoituksena on ndkdvammaisten eli
heikommassa asemassa olevien ihmisten oikeuksien edistdminen.
Niakovammaisten henkiloiden ja heidén saattajiensa maksuttomalla
joukkoliikenteelld pyritddn edistimiin nikovammaisten tosiasiallista
yhdenvertaisuutta mahdollistamalla heille liikkuminen ja osallistuminen
yhteiskunnan toimintaan vastaavin tavoin kuin henkil6ill4, joilla ei ole
nikdvammaa. Paitoksen tarkoitusperdt ovat siten yhdenvertaisuuslain ja
vammaisyleissopimuksen tavoitteiden mukaisia. Asiassa ei voida mydskain
todeta, ettd ndkovammaisten henkildiden positiivista erityiskohtelua koskevien
toimien tavoite olisi yhdenvertaisuusvaltuutetun lausunnossa tarkoitetuin
tavoin esimerkiksi teknisen kehityksen vuoksi Porin seudullisessa
joukkoliikenteessd jo muulla tavoin toteutunut tai tosiasiallinen
yhdenvertaisuus olisi muutoin jo saavutettu. Ottaen huomioon, ettd kysymys
on lippujen hinnoittelua koskevasta paitoksestd, on pdatds luonteeltaan
madrdaikainen ja muutettavissa tilanteessa, jossa positiivisen erityiskohtelun
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tarvetta ei katsota esimerkiksi teknisen kehityksen vuoksi endd olevan. Myds
tdma puoltaa toimenpiteen oikeasuhtaisuutta. Se, ettd joillakin
nidkdvammaisilla henkil6illd on oikeus vammaispalvelulain tai
sosiaalipalvelulain mukaisiin liikkumista tukeviin palveluihin, ei myoskain
anna aihetta katsoa, ettd kaikkiin ndkovammaisiin ja heidén saattajiinsa
kohdistuva joukkoliikenteen maksuttomuus olisi suhteettoman pitkélle
menevad ndkdvammaisten positiivista erityiskohtelua. Hallinto-oikeus katsoo,
ettd joukkoliikennejaoston paitoksessd on kysymys oikeasuhtaisesta ja
sallitusta yhdenvertaisuuslain 9 §:ssé tarkoitetusta ndkdvammaisten
henkildiden positiivisesta erityiskohtelusta. Kysymys ei siten ole my0skéan
syrjinnésta.

Edelld mainituin perustein elinvoima- ja ympéristdlautakunnan
joukkoliikennejaosto seki elinvoima- ja ympéristdlautakunta eivét ole
ylittdneet toimivaltaansa eivétka joukkoliikennejaoston paitos 29.3.2022 seké
lautakunnan oikaisuvaatimuspéitds 25.5.2022 ole muutoinkaan valituksessa
esitetyilld perusteilla lainvastaisia. Valitus on ndin ollen hyléttéva.

Oikeudenkiynnistd hallintoasioissa annetun lain 95 §:n 1 momentin mukaan
oikeudenkédynnin osapuoli on velvollinen korvaamaan toisen osapuolen
oikeudenkéyntikulut kokonaan tai osaksi, jos erityisesti asiassa annettu
ratkaisu huomioon ottaen on kohtuutonta, etti tdima joutuu itse vastaamaan
oikeudenkéyntikuluistaan.

Asian lopputulos huomioon ottaen ei ole kohtuutonta, etta _
joutuu itse vastaamaan mahdollisista oikeudenkéyntikuluistaan.

Perusteluissa mainitut

Suomen perustuslaki 6 § 2 mom ja 22 §
Yhdenvertaisuuslaki 27 §

Kuntalaki 144 §

Laki oikeudenkdynnisti hallintoasioissa 81 § 2 mom 1 kohta

Téahan paatokseen saa hakea muutosta valittamalla, jos korkein hallinto-oikeus
myontéda valitusluvan.

Valitusosoitus on liitteend (Kunnallisvalitus).
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Hallinto-oikeuden kokoonpano

Asian ovat ratkaisseet hallinto-oikeustuomarit Ulla Partanen, Sami Kouki ja
Jukka Vanto. Asian on esitellyt Jukka Vanto.

Tadma padtods on sdhkoisesti varmennettu ja tulostettu hallinto-oikeuden
asianhallintajarjestelmasta.

Jakelu

Paatos tavallisena tiedoksiantona sdhkoisesti

Oikeudenkdyntimaksu 270 euroa

Porin kaupunginhallitus, jonka on kuntalain mukaisesti ilmoitettava
padtoksesti

Porin elinvoima- ja ympéristolautakunta
Tiedoksi sdahkoisesti
Yhdenvertaisuusvaltuutettu

Satakunnan Nakovammaiset ry

Hallinto-oikeuden yhteystiedot
Turun hallinto-oikeus
Sairashuoneenkatu 2-4 (PL 32), 20101 Turku
turku.hao@oikeus.fi
Puh. 029 56 42400

https://asiointi.oikeus.fi/hallintotuomioistuimet
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Liite hallinto-oikeuden piitokseen

VALITUSOSOITUS (Kunnallisvalitus)

Hallinto-oikeuden péétokseen saa hakea muutosta valittamalla korkeimpaan
hallinto-oikeuteen kirjallisella valituksella, jos korkein hallinto-oikeus myontda
valitusluvan.

Valitusluvan myontimisen perusteet

Oikeudenkiynnisté hallintoasioissa annetun lain 111 §:n mukaan valituslupa on

myOnnettiva, jos:

1) lain soveltamisen kannalta muissa samanlaisissa tapauksissa tai oikeuskay-
tannon yhtendisyyden vuoksi on tirkeété saattaa asia korkeimman hallinto-
oikeuden ratkaistavaksi;

2) asian saattamiseen korkeimman hallinto-oikeuden ratkaistavaksi on erityista
aihetta asiassa tapahtuneen ilmeisen virheen vuoksi; tai

3) valitusluvan myontimiseen on muu painava syy.

Valituslupa voidaan mydntéd myos siten, ettd se koskee vain osaa muutoksenhaun
kohteena olevasta hallinto-oikeuden paitoksesta.

Valitusaika ja tiedoksisaantipiivi

Valitus on tehtdvd 30 péivin kuluessa hallinto-oikeuden péitoksen tiedoksi-
saantipdivisti, sitd pdivad lukuun ottamatta.

Jos paitoksestd valitetaan kunnan jisenelle taikka kuntayhtymén jasenkunnalle
tai sen jasenelle kuuluvan valitusoikeuden nojalla, valitusaika lasketaan siitd péi-
viéstd, jolloin kunta tai kuntayhtyma on julkaissut ilmoituksen yleisessa tietover-
kossa.

Jos péétds on annettu asianomaiselle erikseen tiedoksi, valitusaika luetaan kuiten-
kin tiedoksisaannista. Vastaanottajan katsotaan saaneen tiedon Kirjeitse tavalli-
sena tiedoksiantona ldhetetystd paatoksestd seitseméntend pdivini paitdksen
lahettamisestd, jollei vastaanottaja ndyti tiedoksisaannin tapahtuneen tétd myo-
hemmin. Pdétds on lahetetty padtoksen antopdivénd, joka ilmenee paitoksen en-
simmaiseltd sivulta. Viranomaisen tietoon asiakirjan katsotaan kuitenkin tulleen
kirjeen saapumispdivéna.

Kaytettdessa todisteellista tiedoksiantotapaa vastaanottajan katsotaan saaneen
padtoksestd tiedon vastaanottotodistuksen, saantitodistuksen tai tiedoksiantotodis-
tuksen osoittamana paivéni. Sijaistiedoksiannossa tiedoksisaannin katsotaan ta-
pahtuneen kolmantena pdivéna sijaistiedoksiantoa koskevan tiedoksiantotodistuk-
sen osoittamasta paivasta.

Kaytettdessa tavallista sihkoisti tiedoksiantotapaa vastaanottajan katsotaan
saaneen tiedon pédatoksestd kolmantena pdivini viestin ldhettdmisestd (sdéhkopos-
titse tai sdhkdisen asiointipalvelun kautta), jollei muuta nédytetd. Sdhkdoisen asi-
ointipalvelun kautta todisteellisesti tiedoksi saadun péaatoksen tiedoksisaanti-
pdiva on padtdksen noutamispdivé asiointipalvelusta.



Valituksen sisialto

Valituksen liitteet
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Valituksessa, johon on siséllytettdva valituslupahakemus, on ilmoitettava

— valittajan nimi ja yhteystiedot mukaan lukien se postiosoite ja mahdollinen
muu osoite, johon oikeudenkiyntiin liittyvit asiakirjat voidaan léhettda (pro-
sessiosoite); jos valittajan puhevaltaa kéyttdd hénen laillinen edustajansa tai
asiamiehensd, on valituksessa mainittava myos timin yhteystiedot

— pdétds, johon haetaan muutosta (valituksen kohteena oleva paitos)

— peruste, jolla valituslupaa pyydetdin, seké syyt, joiden vuoksi valitusluvan
myOntimiseen on mainittu peruste

— miltd kohdin paitdkseen haetaan muutosta ja mitd muutoksia siithen vaaditaan
tehtidvéksi (vaatimukset)

— vaatimusten perustelut

— mihin valitusoikeus perustuu, jos valituksen kohteena oleva pditds ei koh-
distu valittajaan.

Yhteystietojen muutoksesta on valituksen vireilld ollessa ilmoitettava viipymétta

korkeimmalle hallinto-oikeudelle. Jos usea tekee valituksen yhdessd, voidaan

joku heistd ilmoittaa yhdyshenkiloksi.

Valitukseen on liitettdva

— hallinto-oikeuden péétds valitusosoituksineen

— selvitys siitd, milloin valittaja on saanut piétoksen tiedoksi, tai muu selvitys
valitusajan alkamisen ajankohdasta

— asiakirjat, joihin valittaja vetoaa vaatimuksensa tueksi, jollei niité ole jo ai-
kaisemmin toimitettu viranomaiselle.

Asiamiehen, joka ei ole toiminut asiamiehend asian aikaisemmassa kisittelyvai-

heessa, ja joka ei ole asianajaja, julkinen oikeusavustaja tai luvan saanut oikeu-

denkdyntiavustaja, on liitettdva valitukseen valtakirja.

Valituksen toimittaminen

Valitus on toimitettava valitusajassa korkeimmalle hallinto-oikeudelle. Sen tulee
olla perilld valitusajan viimeisend pdivdnd ennen viraston aukioloajan paitty-
mistd. Tdma koskee myos tilanteita, joissa valitus toimitetaan sahkoisen asiointi-
palvelun kautta tai sahkdpostitse. Asiakirjat voi toimittaa myds séhkoisessi asi-
ointipalvelussa. Asiakirjojen ldhettdminen postitse tai sdhkoisesti tapahtuu 1dhet-
tdjan omalla vastuulla.

Korkeimman hallinto-oikeuden yhteystiedot:

Kéyntiosoite: Postiosoite:
Fabianinkatu 15 PL 180
00130 Helsinki 00131 HELSINKI

Puhelin: 029 56 40260 (kirjaamo)
Fax: 029 56 40382
Sdhkoposti: korkein.hallinto-oikeus@oikeus.fi

Hallinto- ja erityistuomioistuinten sdhkdinen asiointipalvelu:
https://asiointi.oikeus.fi/hallintotuomioistuimet
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Liite hallinto-oikeuden padtokseen

KORKEIMMAN HALLINTO-OIKEUDEN PAATOKSESTA PERITTAVA
OIKEUDENKAYNTIMAKSU

Muutoksenhakuasian ja valituslupa-asian kasittelystd korkeimmassa hallinto-
oikeudessa peritddn 530 euron suuruinen oikeudenkdyntimaksu.

Oikeudenkdyntimaksua ei korkeimmassa hallinto-oikeudessa peritd tuomiois-
tuinmaksulain 5 §:ssd tarkoitetuista maksuttomista suoritteista tai mikéli mak-
sun perimdttd jattimiseen on lain 4 §:ssd tarkoitettu peruste.

Oikeudenkdyntimaksua ei my0Oskdan peritd, jos korkein hallinto-oikeus muut-
taa valituksenalaista padtostd muutoksenhakijan eduksi. Lopputuloksesta riip-
pumatta maksu peritddn kuitenkin veroasiassa annettua ennakkoratkaisua kos-
kevassa muutoksenhakuasiassa.

Oikeudenkdyntimaksua ei peritd oikeusapulain nojalla késittelymaksuista va-
pautetuilta eikd muualla laissa viranomaisen toimenpiteistd suoritettavista
maksuista vapautetuilta. Jos maksun periminen olisi ilmeisen kohtuutonta, vi-
ranomainen tai maksun maardéva virkamies voi yksittdistapauksessa maarata,
ettei maksua perita.

Tuomioistunmaksulaki (1455/2015)





